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MALE MIASTA 1 PROBLEMY OCHRONY DZIEDZICTWA ARCHEOLOGICZNEGO

W obecnych granicach woj. olsztynskiego

znajduje sie 29 historycznych oérodkéw miejskich,
z ktorych czgé¢ w chwili obecnej nie posiada nawet
statusu miasta. Niemal wszystkie one lokowane
byty w okresie $redniowiecza. Niektdre utrzymaty
swdj charakter rozwijajac si¢ w sposob har-
monijny, inne zmienity swe oblicze uzyskujac
status kwalifikujacy je jako duze miasta, jeszcze
inne podupadly i maja obecnie status wsi, chociaz
w ich strukturze urbanistycznej widoczne sa
elementy dawnych zatozen o charakterze miejskim.
Rozwdj miast na terenie dawnych Prus przebiegat
w nieco inny sposob niz na pozostatych terenach
Polski. Pozostawit on $lady w strukturze urba-
nistycznej organizmow miejskich.
W zasadzie historyczne uklady urbanistyczne
dziela si¢ na dwie kategorie. Regularne i nie-
regularne. Regularne powstaty w przypadku lokacji
miasta na ,,surowym korzeniu”, nieregularne, w
przypadku, gdy prawa miejskie byly nadawane
organizmowi protomiejskiemu rozwijajacemu si¢
wczesnie] w sposéb zywiolowy, w oparciu o
korzystne warunki ekonomiczne stworzone przez
czynniki zewnetrzne. Mowi sie w tym przypadku o
tzw. ,,liszkach”.

W warunkach polskich z reguly, gdy mamy
do czynienia z ukfadem nieregularnym, kwa-
lifikujemy go zwykle, jako starszy uktad
urbanistyczny, powstaly na bazie pierwotnego
osadnictwa, organizmy miejskie regularne, uwa-
zane s3 za miodsze. Z odwrotna sytuacja mamy do
czynienia na terenie Prus. Tu najstarsze miejskie
uktady urbanistyczne maja charakter zatozen
regularnych, poniewaz byly one zakiadane przez
Zakon Krzyzacki w miejscach najbardziej
dogodnych dla tego typu osadnictwa i zgodnych z
zaloZeniami uktadu administracyjnego panstwa
zakonnego, bez zwiazku z wczedniejszym osad-
nictwem. Natomiast mlodsze miejskie uklady
urbanistyczne, maja charakter nieregularny a
powstaly w oparciu o rozwijajace si¢ wczesniej
osady targowe nie majace praw miejskich. Takie
uktady charakterystyczne sg dla miast, majacych

najmliodsze prawa miejskie, ktore rozwinety sie
przy zamkach, bedacych centrami adminitra-
cyjnymi lub w miejscach osad targowych w
rejonach przygranicznych.

Wszystkie miasta z terenu obecnego wo-
jewodztwa  olsztynskiego historycznie byly
miastami matymi. Od chwili lokacji przez wieki,
rozwijaly si¢ jedynie w obrebie pierwotnego
sredniowiecznego zalozenia, to jest z reguty w
granicach muréw obronnych lub innego systemu
fortyfikacji. Wyjatki stanowity Lidzbark War-

~minski i Bartoszyce, ktore byly miastami nieco

wiekszymi. Wyjscie osadnictwa poza mury w rejon
przedmies$¢ nastgpito prawdopodobnie dopiero w
XVIIIw. Réwniez na przetomie XVIII i XIX wieku
na terenie miast pruskich nastapity prace regu-
lacyjne majace na celu modernizacj¢ archaicznych
uktadéw urbanistycznych. Wprowadzono wowczas
w wielu miastach zmiany, ktore nie byly za-
obserwowane przez polskich badaczy tych pro-
bleméw, skutkiem czego w literaturze pojawily sie
btedne poglady kwalifikujace istniejace ukiady
urbanistyczne miast Warmi i Mazur jako dobrze
zachowane uktady sredniowieczne.

Dos¢ powolny rytm rozwoju Prus zapewniat
trwanie form do$¢ archaicznych w dhugich okre-
sach czasu. Jednak wydarzenia historyczne po-
wodowaly powstawanie zmian i modyfikacji. Mias-
ta na potudniowech terenach Prus Wschodnich
ucierpiaty bardzo w okresie I wojny Swiatowej, ale
zostaly wkrétce po jej zakonczeniu odbudowane, z
zachowaniem pewnych zasadniczych, archaicznych
elementéw uktadu urbanistycznego.

Z zupehie inna sytuacja w tym zakresie,
mamy do czynienia po II wojnie §wiatowej. Niemal
w “zystkie miasta Prus ucierpiaty w wyniku wojny.
Byly ¢ne w duzej czgéci spalone, nie koniecznie w
wyniku dziatan wojennych. Po zakoniczeniu wojny
rozpoczat si¢ proces odbudowy kraju. Jednak dla
miast naszego terenu byt to w wielu przypadkach
proces dalszego niszczenia. Wiele starych miast z
terenu woj. olsztynskiego zostalo w okresie po-
wojennym rozebranych ,,na odbudowg Stolicy”. W

51



MARIA WIELGUS

ramach likwidacji skutkdéw wojny na naszych
terenach nie odbudowywano ruin, ale je rozbie-
rano. Najbardziej znanym tego przykiadem jest
Elblag, ale w latach 50-tych tak wlasnie wygladaly
miedzy innymi Itawa, Ostréda, Ke¢trzyn, Dobre
Miasto. Dotychczas jeszcze pozostaly puste tereny
starch miast w Milakowie i Zalewie.

Podjeta w poczatkach lat 60-tych akcja ,,odbudowy
miast Warmi i Mazur” polegata na wprowadzaniu
na puste tereny po starych miastach nowego,
typowego, wielorodzinnego budownictwa miesz-
kaniowego (blokow), co spowodowato zupehna
zmiang obrazu architektonicznego tych orga-
nizmow. Nalezy dodac, ze dzialania te byly zgodne
z polityczna koncepcja ,,odprusaczania” terenow
dawnych Prus. Owczesni urbaniéci w trosce o
zachowanie §$ladow historycznych ukladow
urbanistycznych wpisanych do rejestru zabytkow,
ustawiali swoje klocki wzdtuz historycznych linii
zabudowy lub w pblizu tych linii, jednak efektow
tych dziatan nie mozna uznaé za zadowalajace, co
wida¢ w wielu miastach na naszych terenach. Tak
,uczytelnione” historyczne uktady urbanistyczne
widoczne sa jedynie z lotu ptaka.

Nie trzeba dodawac, ze przy realizacji tych
niejednokrotnie powaznych inwestycji nie byly
wykonywane zadne badania, ani nawet obserwacje
archeologiczne, skutkiem czego zaprzepaszczono
ogromny zaséb wiedzy na temat historii budowy i
rozwoju miast, oraz zniszczono wielki zaséb
archeologicznych dobr kultury. Jednak poste-
powanie takie bylo reguta jeszcze w latach 60-tych
w catym kraju. W zasadzine nikt nie badat wow-
czas nowozytnych i péznosredniowiecznych miast.
Po tym pierwszym okresie odbudowy nastapit
jednak dos¢ znaczny zastd) w inwestycjach
miejskich na naszym terenie, a przy jednoczasnym
rozwoju archeologii historycznej 1 praktyki
konserwatorskiej ~w  zakresie urbanisiyki
historycznej, pojawila si¢ powazna szansa dla
wlasciwe]  realizacji  ochrony  zabytkow
urbanistycznych, w ktorej archeologia odgrywa
bardzo powazna role.

Badania archeologiczne na terenach starych
miast moga by¢ realizowane dla osiagnigcia dwoch
celéw:

1. w celu uzyskania rozpoznania urbanistyki
historycznej i wykorzystania wynikéw badan ar-
cheologicznych do projektowania rewaloryzacji
miejskich zespotéw zabytkowych, zaréwno w
warstwie urbanistycznej jak i architektoniczne;j.

2. w celu uzyskania informacji o historii
miasta 1 zadokumentowania zabytkowych struktur,
ktore maja ulec zniszczeniu.

Cel pierwszy realizuje si¢ w warunkach, gdy
badania archeologiczne wyprzedzaja caly proces
inwestycyjny tacznie z faza projektowa, a bada-
niom podlega duzy obszar (co najmniej dawny
kwartat zabudowy). Na podstawie ich wynikoéw
okresla si¢ precyzyjnie linie zabudowy, podziaty
parcelacyjne, nawet gabaryty poszczegdlnych bu-
dynkéw. Wowcezas projektowanie ma charakter
odtwarzania i uczytelniania rzeczywistych ele-
mentdéw zabytkowego ukiadu urbanistycznego, a
niejako przy okazji zostaje zrealizowany cel
konserwatorski polegajacy na rozpoznaniu i za-
dokumentowaniu zabytkowych struktur majacych
ulec zniszczeniu 1 wydobyciu zabytkéw rucho-
mych. Badania takie przynosza oczywiscie rowniez
nie dajace si¢ przecenic¢ korzysci naukowe.

Cel drugi realizuje si¢ w przypadku gdy na
terenie starego miasta wykonywana jest inwestycja
o charakterze jednostkowym, niewielkim, ogra-
niczajaca si¢ do rozmiaréw jednej lub kilku
dzialek. Z reguly w takim przypadku badania
prowadzone sg w obrebie inwestycji, pod gotowy
juz projekt 1 praktycznie niemalze nie ma
mozliwo$ci korygowania sposobu zabudowy na
przyktad ze wzgledu na wyniki badan. Prace
ograniczaja si¢ zatem w takich przypadkach do
szczegOtowego zadokumentowania odkrywanych
struktur, ktére potem ulegajq zniszczeniu. Jedynie
w wypadkach oszczegblnych odkry¢ udaje sie
niekiedy doprowadzi¢ do skorygowania zakresu
inwestycji. Badania tego rodzaju maja jedynie
aspekt ratowniczy i naukowy, a do realizacji
szerszego programu rewaloryzacji moga stuzyc
jedynie w bardzo ograniczonym zakresie, w
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przypadku kumulacji wynikéw co najmniej kilku
tego typu prac. Niedoceniana, ale czgsto dajaca
bardzo ciekawe wyniki na terenie starych miast jest
metoda nadzoréw archeologicznych. Stosowanie
jej jest dopuszczalne jedynie w przypadkach
inwestycji liniowych, to jest budowy elementow
infrastruktury  podziemnej realizowanych w
waskich wykopach. W takich okolicznos$ciach
zwykle nie ma sensu wykonywac regularne)
eksploracji archeologicznej, lecz wazne sa ob-
serwacje, a wykonywana w ich wyniku doku-
mentacja (przede wszystkim profili) daje czg¢sto
ciekawe uzupehmienie obrazu rozwoju histo-
rycznego miasta.

Miasta Warmi 1 Mazur ze wzgledu na rézne
losy w historii najnowszej prezentuja zréznicowane
wartosci archeologiczne 1 w zwiazku z tym rozne
mozliwos$ci uzyskania informacji o ich przesztosci.

Miasta, ktore nie ulegly zniszczeniu, pre-
zentuja sobg obraz urbanistyki z poczatku XIX
wieku z zachowanymi elementami starszymi. W
takich miastach rozszerzanie zakresu wiedzy ar-
cheologicznej moze odbywal si¢ jedynie na
zasadzie badan poszczegoélnych wolnych dziatek w
zachowanej zabytkowej strukturze miasta, oraz
przy okazji inwestycji liniowych. Badania te maja
zdecydowanie charakter ratowniczy 1 naukowy, a
ich wyniki nie wplywaja na zmiang obecnego
obrazu ich urbanistyki.

Miasta, ktore zostaly zniszczone, a nastgpnie
odbudowane w latach 60-tych sa w znacznym
stopniu stracone, dla rozwoju urbanistyki w
oparciu o archeologi¢. Nowopowstate linie
zabudowy s3 elementami trwalymi, ktorych
zywotno$¢ nalezy oszacowac na kilkadziesiat lat, a
sama zabudowa zniszczyla relikty archeologiczne
znajdujace si¢ wczesniej w jej obrysie. Nowe
ukfady tego typu sa bardzo trudne do modyfikacji
i przeksztalcen. Jednak nie wszystkie na-
warstwienia archeologiczne zostalty zniszczone
podczas odbudowy, zatem wszelkie inwestycje
zwlgzane z pracami ziemnymi muszg by¢
poprzedzone badaniami archeologicznymi lub
nadzorami (liniowe), co daje kolosalne mozliwosci
poszerzenia wiedzy o urbanistyce historycznej i

posiada réwniez aspekt konserwatorski w sensie
ratowniczym, cho¢ wiedza ta nie bedzie mogta by¢
wykorzystana w wigkszym stopniu do realizac)i
dziatan rewaloryzacyjnych.

Miasta, ktére zostaty zniszczone i nie zostaty
dotychczas odbudowane, daja teoretycznie bardzo
duze mozliwosci zastosowania wynikéw badan ar-
cheologicznych do prac rewaloryzacyjnych w opar-
ciu o ,,model elblaski”. Praktycznie jednak daje si¢
go zastosowac z wielkim trudem. Nawet w mias-
tach w ktorych nie uruchomiono proceséw in-
westycyjnych byly w przesztosci prowadzone przez
urbanistow prace projektowe. W wigkszosci przy-
padk6w nie opieraly si¢ one jednak o rozpoznanie
archeologiczne, lecz o wyniki badan archiwalnych
1 byly realizowane na podstawie nieprecyzyjnych
planéw miast, oraz réwnie nieprecyzyjnej doku-
mentacji katastralnej z poczatku XX wieku (w
kilku przypadkach wykazaty to prowadzone ba-
dania archeologiczne). W wyniku tych dziatan dla
omawianych miast powstaly koncepcje rewa-
loryzacji, przyjete nastgpnie przez rady gmin jako
szczegbtowe plany zagospodarowania. Czes¢ z
tych koncepcji nie byla nawet zaakceptowana przez
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow. Po
przeksztatceniach ustrojowych 1989r. wiekszos¢
obszaréw starych miast zostata skomunalizowana,
a gminy rozpoczely proces prywatyzacji dzielac
tereny na dziatki wedhig posiadanych planéw
szczegotowych 1 sprzedajac je pojedynczym in-
westorom. W ten sposdb zostal utrwalony 1
usankcjonowany prawnie blad metodyczny
zaistnialy w postgpowaniu urbanistow.

Dotychczas tylko jedng gming na terenie woj.
olsztynskiego udato si¢ naktoni¢ do podjecia po-
stepowania prawidlowego, to jest wykonania roz-
poznania urbanistycznego przy pomocy archeologii
i dopiero na jego podstawie tworzenia planu
szczegblowego zagospodarowania terenu starego
miasta. Chodzi w tym przypadku o miejscowosc¢
Mitakowo, ktéra obecnie nie ma nawet praw miej-
skich. Miejscowos$¢ ta nie posiada niemal zadnych
planéw historycznych, nie mozna zatem wy-
kluczy¢, ze konieczno$¢ wykonania badan arche-
ologicznych zostala w tym przypadku niejako
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wymuszona brakiem innych zrédet do prawidto-
wego wykonania planu rewaloryzacyjnego miej-
scowoscl.

W podobnej sytuacji jak Mitakowo jest na
terenie woj. olsztynskiego miasto Zalewo. Jednak
w tym przypadku nie udato si¢ odwies¢ wiadz
gminy od zamiaru realizacji planu szczegétowego
wykonanego przez urbanistéw prawie bez podstaw
zrédtowych. Wskutek tego dziaiki zostaly wyzna-
czone w sposéb przypadkowy, w oparciu o arbi-
tralnie okres$lone w latach 60-tych granice rynku i
wyznaczone ulice, a obecnie w trakcie badan
poszczegdlnych dziatek podlegajacych zainwes-
towaniu okazuje sie, ze relikty dawnej zabudowy
zupelnie nie pokrywaja si¢ z nowym podzialem
parcelacyjnym. Jedynym rozwigzaniem mogacym
naprawi¢ t¢ sytuacj¢, bytoby wykonanie badan
archeologicznych calego nie zainwestowanego
jeszcze terenu, i na ich podstawie dokonanie
ponownego podziatu. Nie jest takim przedsig-
wzigciem zainteresowana gmina - wszak posiada
ona aktualny plan szczegétowy. Jednoczesnie
stuzba konserwatorska nie jest w stanie z powodu
braku $rodkéw na ten cel, sfinansowac takiego
przedsiewzigcia i zdana jest na realizacj¢ badan o
charakterze ratowniczym wyprzedzajacych posz-
czegolne male inwestycje. W takim przypadku
najlepszym rozwiazaniem bytoby sformutowanie
programu naukowego i realizacja badan w oparciu
na przyktad o $rodki KBN, lub ktéregos z
programéw resortowych. Jednak w pierwszym
przypadku dotychczas brak zainteresowania kon-
kretnej placéwki naukowej, a w drugim brak
zainteresowania zespolow zarzadzajacych pro-
gramami.

Przestrzen wewnatrzmiejska postrzegana jest
z reguly jako najistotniejsza i dajaca si¢ najlatwiej
wyodrebni¢. Osobnymi problemami sa zespoty
fortyfikacji wokét starych miast i ich przedmiescia.
O ile obszary starych miast na terenie woj.
olsztynskiego udalo si¢ wyodrgbni¢é 1 objaé
ochrong prawna wraz z fortyfikacjami, co umoz-
liwito realizacje czynnej ochrony tych obszaréw, o
tyle obszary dawnych przedmies¢ pozostaja jeszcze
poza tym systemem. Przedmiescia nie zostaly
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wiaczone do ochrony ze wzgledu na catkowity brak
ich rozpoznania. Skoro nie wiadomo ze wzgledu na
brak dotychczas badan archeologicznych, czy
nalezy je chroni¢, a jezeli tak to w jakich gra-
nicach, ochrona prawna jest niemozliwa. Nieliczne
wyjatki w tym zakresie, ktére miaty miejsce w
ostatnich latach, doprowadzily do bardzo cie-
kawych wynikéw. Na przyktad w Bartoszycach juz
poza obszarem staromiejskim i poza fosa odkryto
w roku ubieglym relikty barbakanu, jedynego na
razie w tej czesci Prus.

Podstawowymi problemami sa zatem:

- konieczno$¢ zapewnienia badan ratow-
niczych we wszystkich przypadkach inwestowania
na terenach staromiejskich

- konieczno$¢ zapewnienia obesrwacji i do-
kumentacji archeologicznej wszystkich inwestycji
liniowych realizwoanych na terenach starych miast
nawet w przypadkach gdy sa to wymiany instalacji,
a w zwiazku z modernizacja sieci infrastruktury
jest ich obecnie bardzo duzo

- koniecznos$¢ wiaczenia badan archeo-
logicznych 1 ich wynikéw, do projektow rewa-
loryzacyjnych jako ich wstgpnej fazy

- konieczno$¢ specjalnego traktowania daw-
nych systemoéw fortyfikacji, tak aby nie ulegaly one
dalszej destrukcji na skutek rozwoju miast, lecz
przez rézne formy uczytelnienia i ekspozycji sta-
waly si¢ wartosciowymi elementami ich struktury

- konieczno$¢ rozpoznania i wiaczenia do
ochrony 1 procesu badawczego obszaréw histo-
rycznych przedmiesé

Stuzbie konserwatorskiej przypada w tym
procesie rola organizacji procesu od strony ad-
ministracyjnej.

Realizacja badan poszczeg6Inych dziatek na
terenie starych miast 1 nadzoréw archeologicznych
moga zajac si¢ mate firmy archeologiczne, a nawet
pojedynczy archeolodzy. Jednak prowadzeniem
powazniejszych przedsiewzieé zwiazanych z rewa-
loryzacja powinny zajac si¢ firmy o wigkszym dos-
wiadczeniu i potencjale ludzkim, lub instytuty
naukowe.
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Podobny postulat nalezy wysuna¢ w stosunku
do badan historycznych przemie$¢, jednak w tym
przypadku konieczne jest podje¢cie dziatan na
zasadzie badan naukowych, w zwigzku z czym
najtatwiejszy dostgp do uzyskania grantow na ten
cel mogg mie¢ instytuty naukowe, moglyby zaja¢
si¢ sformulowaniem programu badawczego, a
nastepnie jego realizacja.

Bardzo powaznym problemem w zwiazku z
narastajacymi tendencjami rozwojowymi, jest
sprawa dawnych fortyfikacji miejskich. Na skutek

rozwoju i zwigzanej z tym koncentracji inwestycji
na obszarach staromiejskich i wokot nich, jak
rowniez w zwiazku z rozwojem techniki bu-
dowlanej, pojawia sie¢ niebezpieczenstwo zabu-
dowania obszarow dawnych fos i muréw miejskich.
Tereny te wymagaja rozpoznania i opracowania
szczeg6towych warunkéw ich ochrony, a w tym
przypadku konieczna jest ponadto wspodtpraca
archeologéw z architektami i urbanistami. Jest to
Jednak temat wymagajacy oddzielnego oméwienia.



