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Fotografia lotnicza w archeologii na ¸otwie

Juris Urta-ns

1. Poczàtki

Ju˝ w wydanej w 1928 roku klasycznej ksià˝ce o archeologii lotniczej Wessex from the air jej au-
torzy O. G. S. Crawford i A. Keiller piszàc o perspektywach rozwoju archeologii lotniczej w ów-
czesnej Europie, oprócz paƒstw takich jak Niemcy, Wielka Brytania czy USA, gdzie prowadzono
pionierskie inicjatywy zwiàzane z badaniami archeologicznymi przy wykorzystaniu statków po-
wietrznych, wspomnieli równie˝ kraje ba∏tyckie i zdj´cia lotnicze grodzisk w Estonii, wykonane
przez estoƒskiego archeologa E. Laida (Crawford, Keiller 1928: 7).

Na ¸otwie, podobnie jak w innych krajach Europy, rozpoznanie lotnicze pozycji wroga by∏o sto-
sowane podczas I wojny Êwiatowej i w trakcie póêniejszych walk (Irbı-tis 1997: 24). Wówczas wy-
konano te˝ fotografie wielu stanowisk archeologicznych, np. Êredniowiecznego zamku i starego
miasta w Ventspils, Êredniowiecznego zamku i starego miasta w Koknese, które póêniej opubliko-
wano (Mager 1920: fot. 49; Brastin‚ š  1930: 42). 

Generalnie na ¸otwie obiekty archeologiczne fotografowane z powietrza to efekt przypadku.
Celowe fotografowanie z powietrza stanowisk archeologicznych prowadzono tu dopiero w 1938 ro-
ku, gdy zosta∏y uwiecznione grodziska w Mežotne i Daugmale oraz zwiàzane z nimi zespo∏y osad-
nicze (G‚ inters 1939; 1943). Równie˝ w krajach sàsiadujàcych z ¸otwà archeologia lotnicza pierw-
sze kroki stawia∏a w latach 30. (np. Norrman 1984; Jarockis 1998). W poczàtkach archeologii
lotniczej do jej rozwoju przyczyniali si´ g∏ównie zainteresowani archeologià piloci wojskowi. Nie-
stety na ¸otwie nie by∏o ich zbyt wielu, dlatego zdj´cia grodzisk w Mežotne i Daugmale mo˝na
uznaç za wyjàtek w historii ∏otewskiej archeologii lotniczej. Nast´pujàce potem okresy okupacji ca∏-
kowicie zlikwidowa∏y mo˝liwoÊci rozwoju tego typu badaƒ.

Po II wojnie Êwiatowej ¸otwa znalaz∏a si´ pod w∏adzà radzieckà. Po∏o˝enie na zachodzie impe-
rium radzieckiego i graniczenie z otwartym Morzem Ba∏tyckim wraz z manià tajnoÊci panujàcà
w Zwiàzku Radzieckim sprawi∏y, ˝e wykorzystywanie zdj´ç lotniczych w archeologii nie by∏o mo˝-
liwe. W tym okresie nie odby∏ si´ ˝aden lot dla potrzeb badaƒ archeologicznych, nie zrobiono dla
celów naukowych zdj´ç z powietrza, na których znalaz∏yby si´ obiekty archeologiczne, a w wydaw-
nictwach naukowych nie opublikowano ˝adnej fotografii lotniczej stanowiska archeologicznego. 

2. Nowy poczàtek

Po upadku Zwiàzku Radzieckiego i odzyskaniu niepodleg∏oÊci przed archeologià lotniczà otwo-
rzy∏y si´ nowe mo˝liwoÊci. Jednak˝e fakt, ˝e ta metoda by∏a nieobecna w ÊwiadomoÊci ∏otewskich
archeologów i lotników, spowodowa∏ bardzo powolne prze∏amywanie barier. Niemniej ju˝ w po-
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∏owie lat 90. rozpocz´to ponowne wprowadzanie archeologii lotniczej. W maju 1995 roku, przy
materialnej pomocy szwedzkich instytucji zajmujàcych si´ ochronà zabytków, archeolog lotniczy
ze Szwecji, Jan Norrman, odby∏ pierwsze loty, których celem by∏o sfotografowanie zabytków ar-
cheologicznych na ¸otwie. Jan Norrman wyg∏osi∏ te˝ wyk∏ad na Uniwersytecie ¸otewskim o mo˝-
liwoÊciach archeologii lotniczej. Przy wykorzystaniu samolotów wojskowych oraz samolotów nale-
˝àcych do aeroklubów wykonano te˝ seri´ zdj´ç obiektów archeologicznych wskazanych przez
∏otewskich archeologów jako wartych fotografowania, g∏ównie w rejonie Kurzeme (zachodnia
cz´Êç ¸otwy) i wzd∏u˝ brzegów Dêwiny (Tabl. I: A). W sumie w ciàgu oÊmiu godzin lotu wykona-
no setki zdj´ç. Loty s∏u˝y∏y g∏ównie zdobyciu zdj´ç dobrych pod wzgl´dem jakoÊci. Zrobione wów-
czas fotografie wykorzystano na ok∏adkach ksià˝ek jako ilustracje w wielu innych publikacjach i na
plakacie poÊwi´conym grodziskom – w ramach programu zwiàzanego z Dniami Dziedzictwa Eu-
ropejskiego.

O dalszym rozwoju archeologii lotniczej na ¸otwie decydowali miejscowi specjaliÊci. Jednak
ogólna liczba lotów nadal nie by∏a du˝a. Stopniowo jednak ∏otewscy archeolodzy zacz´li wykorzy-
stywaç potencjalne mo˝liwoÊci fotografii lotniczej i dostosowywaç je do warunków na ¸otwie.
Wi´kszym projektem by∏o zrealizowane w 1999 roku fotografowanie grodzisk w Augšzeme (po∏u-
dniowo-wschodnia cz´Êç kraju) (Urta-ns 2000a; 2000b: 31-36). G∏ównym celem tych badaƒ by∏o
wykonanie zdj´ç znanych grodzisk w Augšzeme (Tabl. I: B), nie zaÊ poszukiwanie nowych, niezna-
nych dotàd obiektów. Odkrycie nowych stanowisk w tych okolicznoÊciach by∏o uwa˝ane raczej za
przypadek, zbieg okolicznoÊci. Dopiero póêniej, w trakcie procesu analizy uzyskanych zdj´ç uda-
wa∏o si´ dostrzec na nich nieznany wczeÊniej obiekt archeologiczny.

3. Projekty badawcze

Szersze zastosowanie metod archeologii lotniczej zacz´∏o si´ na ¸otwie dopiero w ostatnich la-
tach, gdy realizowano rozmaite wi´ksze projekty zwiàzane z dokumentacjà fotograficznà obiek-
tów archeologicznych. WÊród nich warto wymieniç fotografowanie starych miejsc kultu na grodzi-
skach w Zemgale (w 2001 roku), dokumentowanie fotograficzne osad z epoki kamiennej na
podmok∏ych ∏àkach nad jeziorem Luba-ns (w 2002 roku – Tabl. II: A), wielokrotne fotografowanie
z powietrza zniszczonego ju˝ w zamierzch∏ej przesz∏oÊci Êredniowiecznego zamku w Kuldı-dze
(Tabl. II: B), które przeprowadzono wiosnà i latem 2002 roku. Wykonano równie˝ rekonesans lot-
niczy nastawiony na identyfikowanie podwodnych i morskich obiektów archeologicznych. WÊród
poszukiwanych i fotografowanych obiektów znalaz∏y si´ m.in.: siedemnastowieczny dok remonto-
wy i stocznia w Ventspils w 2000 roku (Urta-ns 2002), wraki statków i miejsca po portach w p∏yci-
znach Zatoki Ryskiej w 2002 roku (Tabl. III: A) oraz twierdza Daugavgriva (Tabl. III: B), miejsca
osad palafitowych w Vidzeme w 2003 roku. W rezultacie tych prac odkryto nieznane wczeÊniej
wraki statków i uzyskano nowe informacje na temat powstawania palafitów w Vidzeme. Wydaje
si´, ˝e zaobserwowano nowy, nieznany dotàd rodzaj Êladów, czyli widoczne na powierzchni wody
liÊcie roÊlin wodnych, które wskazywa∏y na obecnoÊç obiektów archeologicznych w formie rz´dów
ko∏ków bàdê pali otaczajàcych osad´ (Tabl. IV: A). Byç mo˝e dzi´ki wykorzystaniu fotografii lot-
niczej uda si´ uzyskaç informacje o terenach wypalanych wczesnà wiosnà, gdzie Êlady ognia mo-
g∏yby wskazaç na obecnoÊç obiektów archeologicznych. W trakcie wiosennego rekonesansu lotni-
czego zarejestrowano równie˝ wyró˝niki glebowe (Tabl. IV: B).

4. Zakoƒczenie – zagro˝enia i perspektywy

Wp∏yw na dalszy rozwój archeologii lotniczej na ¸otwie mo˝e mieç fakt, ˝e od 2003 roku w ¸o-
tewskiej Akademii Kultury studenci specjalizacji Kultura Tradycyjna uczestniczà w cyklu wyk∏a-
dów Archeologia lotnicza. Opublikowano tak˝e stosowny skrypt dla studentów (Urta-ns 2001).
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Gleby na terytorium ¸otwy sà zazwyczaj doÊç zbite, co sprawia, ˝e prowadzenie tradycyjnej ob-
serwacji wyró˝ników roÊlinnych jest trudne do prognozowania. Problem staje si´ jeszcze powa˝-
niejszy w zwiàzku z ugorowaniem cz´Êci ziemi uprawnej i jej stopniowe porastanie chwastami
a póêniej krzewami. W takich warunkach zastosowanie fotografii lotniczej dla potrzeb archeolo-
gii jest doÊç trudne. Uwa˝a si´, ˝e na ¸otwie zastosowanie archeologii lotniczej w celu odkrywa-
nia nowych obiektów mo˝e dotyczyç terenów wydm nadmorskich, obszarów wzd∏u˝ Dêwiny, ob-
szarów w centralnej cz´Êci ¸otwy o rozwini´tym rolnictwie i innych miejscach o specyficznej
charakterystyce glebowej i zagospodarowania rolniczego.

Archeologia lotnicza na ¸otwie stawia pierwsze kroki i uzyskane dotàd rezultaty nie zbli˝ajà si´
do tych w kraju narodzin archeologii lotniczej – Wielkiej Brytanii, czy w takich paƒstwach jak
Francja i Niemcy. Archeologia lotnicza nie mog∏a zaistnieç na ¸otwie i w pozosta∏ych paƒstwach
nadba∏tyckich w warunkach okupacji sowieckiej. Obecnie jej rozwój spowalnia brak tradycji i za-
interesowanych specjalistów, ograniczenia finansowe i wcià˝ zbyt ma∏e zrozumienie dla mo˝liwo-
Êci archeologii lotniczej i potrzeby jej stosowania.

T∏um. z j. ∏ot. Anna Go∏´biewska
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Juris Urta-ns
Aerial Photography in Latvian Archaeology

Summary
Aerial archaeology in Latvia, like in many other European states, began in the 1930s. Unfortunately the

subsequent activities did not encourage the development of aerial archaeology. Latvia was located in the
West of the Soviet Union and it bordered the Baltic Sea, therefore aerial archaeology was impossible until
the 1990s. In 1995, in collaboration with the Swedish aerial archaeologist J. Norrman, flights began to record
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Tabl. I: A. Wyspa A
-
bel,u na Dêwinie w pobli˝u Je-kabpils. Fot. J. Norrman, 19.05.1995.

Tabl. I: B. Grodzisko Sudrabkalns w Se-lpils. Fot. J. Urta-ns, 4.05.1999.



Tabl. II: A. Osada neolityczna Upesgals (Iča II) w dolinie Lubana. Fot. J. Urta-ns, 22.04.2002.

Tabl. II: B. Zdj´cie centrum Kuldı-ga ukazujàce kolisty uk∏ad Êredniowiecznych fortyfikacji. Fot. J. Urta-ns, 3.04.2002.



Tabl. III: A. Wraki statków z Zatoce Ryskiej niedaleko miejscowoÊci Ju- rmala. Fot. J. Urta-ns, 7.11.2002.

Tabl. III: B. Twierdza Daugavgriva u ujÊcia Dêwiny. Fot. J. Urta-ns, 07.11.2002.



Tabl. IV: A. Rekonstrukcja osady nawodnej w A
-
raiši otoczonej linià roÊlin wodnych wskazujàcych na obecnoÊç pod

wodà drewnianych pali. Fot. J. Urta-ns, 27.05.2003.

Tabl. IV: B. Wyró˝nik glebowy ujawniajàcy drog´ w pobli˝u miejscowoÊci Turlava. Fot. J. Urta-ns, 21.04.2002.



Latvian archaeological sites. Since 1999 aerial archaeology projects have been conducted by local special-
ists. Among the more significant projects are an aerial photographic record of all Augšzeme hillforts (1999),
recording of hillforts and sanctuaries in Zemgale (Semigallia), multiple aerial survey of the Kuldı-ga medieval
castle site in different circumstances, recording of underwater archaeological sites (2001-2003). In the course
of the work previously unknown ship wrecks were discovered. Possibly, a new type of marks have been dis-
covered, e.g. water plant marks, which mark underwater archaeological objects – the lines of piles sur-
rounding lake dwellings. The obstacles obstructing extended use of aerial archaeology in Latvia are the
collapse of local agriculture and the overgrowth of vast arable lands with grass and bushes.

Captions:
Plate I: A. A

-
bel,u Island on the river Dêwina near Je-kabpils. Photo: J. Norrman, 19.05.1995.

Plate I: B. Sudrabkalns stronghold in Se-lpils. Photo: J. Urta-ns, 4.05.1999.

Plate II: A. Upesgals (Iča II), a Neolithic settlement in the Lubana valley. Photo: J. Urta-ns, 22.04.2002.

Plate II: B. The centre of Kuldı-ga showing a circular medievel fortification arrangement. Photo: J. Urta-ns,
3.04.2002.

Plate III: A. Ship wrecks in the Gulf of Riga near Ju-rmala. Photo: J. Urta-ns, 7.11.2002.

Plate III: B. Daugavgriva stronghold at the mouth of the river Dêwina. Photo: J. Urta-ns, 07.11.2002.

Plate IV: A. Reconstruction of a lake-dwelling in A
-

raiši surrounded by a line of water plants which indicate
the presence of wooden piles under the water. Photo: J. Urta-ns, 27.05.2003.

Plate IV: B. Soilmark indicating a road near Turlava. Photo: J. Urta-ns, 21.04.2002.
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